DEBATT | 5

BEDRE ENN SITT RYKTE. Utenlandske eksperimenter gir ikke holdepunkter for at
liberalisering av narkotikabruk er veien a ga.

Narkotikapolitikken virker
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Nytenkning. Det siste bidraget til narkoti-
kadebatten er Stoltenberg-utvalgets utred-
ning og justisministerens invitasjon til ny-
tenking om sanksjonsniviet for narkotika-
bruk. Debatten gir inntrykk av at Norge er
«annerledeslandet», og at resten av verden
har liberalisert narkotikabruk. Dette er ikke
korrekt. Narkotika er en forbudt vare i nes-
ten alle land, og de beste resultatene fra re-
former finner vi trolig ikke i Sveits og Portu-
gal, men i Sverige, der det gjelder tilnermet
nulltoleranse.

Situasjonen i Norge. I norsk narkotika-
politikk har justismyndighetene og domsto-
lene ansvar for bekjempelse, patale og dom.
Helsevesenet og kommunene forestir be-
handling og rehabilitering. Hjem og skole er
viktigst nar det gjelder forebygging.

Tollvesenet har ansvar for grensekontroll
og smuglingskontroll, og beslagla mer enn ti
tonn narkotika i 2009. Politiets og tollvese-
nets aksjoner bidrar til at prisnivaet pa for
eksempel hasj, er fire ganger hgyere i Norge
enn i Nederland. Hgy pris betyr mindre
bruk, og dermed lavere risiko for misbruk.
Sist men ikke minst: Det norske straffeniva-
et bidrar til at mange holder seg unna nar-
kotika i den sdrbare ungdomstiden.

Vikan konstatere at norsk narkotikapoli-
tikk har fart til at bruken av hasj og heroin
gar ned, at andelen ungdom som forsgker
narkotika ikke lenger gker, at Norge ikke er
transittland og at narkotikadedsfall nesten
er halvert siden 2002. Norsk narkotikapoli-
tikk er alts3 bedre enn sitt rykte.

Er liberalisering lesningen? La oss se
nazrmere pd narkotika- og alkcholpolitik-
ken. Alkohol er en lovlig vare i nesten alle
land. Narkotika er forbudt og har vaert inter-
nasjonalt bekjempet siden den farste opi-
umskonvensjonen i 1909. Leder for FNs
kontor for narkotika og kriminalitet Anto-

Tollvesenet beslagla mer enn ti tonn narkotika i 2009,

nio Maria Costa sier at mindre enn 5 pro-
sent av verdens voksne befolkning har brukt
narkotika i lepet av siste ar, og bare 0,6 pro-
sent av verdens befolkning er tunge misbru-
kere. Costa definerer narkotikakontrollen
som en suksess sammenlignet med at alko-
hol, tobakk og psykoaktive stoffer tar 7,5
millioner menneskeliv hvert ir, mens tallet
for narkotika er 200 000. Costas vurderin-
ger fremstir som gode argumenter imot li-
beralisering av narkotikabruk.

Narkotikaeksperimenter. Sveits har tatt
ibruk heroin i LAR-behandling av tunge
rusmisbrukere. Davaerende WHO-direktgr
Gro Harlem Brundtland uttalte at det sveits-
iske prosjektet var en observasjonsstudie,
uten mulighet til & gjore troverdige, upar-
tiske sammenligninger mellom mulige be-
handlingsvalg. Derfor er det ifelge Brundt-
land vanskelig 8 konkludere med at de til-
gjengelige resultatene kan vere til nytte for
noe annet land. Ellers er det kjent at 4 gi he-
roin intravengst er mer risikofylt enn be-
handling med metadon eller Subutex, og
man mé regne med at mange av de behand-
lede personer vil fortsette sin kriminelle ak-
tivitet og sin bruk av andre typer narkotika.

Portugal avkriminaliserte bruk av narkoti-
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ka i 2001. T dag er bruk av narkotika fortsatt
forbudt, men ikke straffbart. Overtredelser
behandles ikke politi- og patalemessig, men
i en nemnd som kan gi gebyrer, behand-
lingsopphold og inndragelse av rett til 4
praktisere visse yrker. Om «berufsverbot» i
Portugal eller bgtestraff i Norge har storst
effekt, er vanskelig 4 si, men faktum er at re-
duksjonen i overdosededsfall i Norge fra
2000 til 2006 er storre enn i Portugal i sam-
me periode.

Motsatt hos svenskene. Sverige har gitt
motsatt vei og okt innsats og sanksjoner.
Dette har gitt meget gode resultater. Det er
mindre kjent at Sverige ogsd har eksperi-
mentert med gratis utdeling av amfetamin,
men erfaringene var s darlige at eksperi-
mentet ble stanset.

Jeg trekker frem erfaringene fra Sveits,
Portugal og Sverige for 4 advare mot raske
konklusjoner. Ofte er umiddelbare effekter
annerledes enn langsiktige konsekvenser, og

det er vanskelig 4 sl3 fast om det er politikk-
omlegging eller andre samfunnsendringer
som skaper resultatene. Hva som blir slutt-
resultat av narkotikadebatten vil vise seg,
men fra mitt stdsted er det ikke behov for
dramatiske kursendringer.



